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En la ciudad de Murcia, a 25 de febrero de dos mil

veintiuno.

La Seccidébn Cuarta de esta BAudiencia Provincial ha
visto en grado de apelacidén los autos de Juicio Ordinario

procedentes del Juzgado de Primera Instancia n® 16 de

Murcia y seguidos ante el mismo con el »n° ¢ EGEGTED
rollo (D -, contre las partes, actora (G

EEE -:yo: de edad, con D.v.T. QEEEEED

representade por la Procuradera Sra. Bernal Barnuevo vy
dirigido por el Letrado Sr. Giménez Ibarra; y demandada,

Bankia, S.A., con C.I.F. n® A-14010342, representada por

el Procurador (D ; Cirigida en el
Juzgado por la Letrads (RIS ; -

la Audiencia por el Letrado@ GGG /- s:2-cdc

sobre accibén de nulidad de condiciones generales de la

contratacidén y reclamacién de cantidad.

Los referidos autos penden ante esta Audiencia
Provincial en virtud de recurso de apelacidén interpuesto
por Bankia, S.A, contra la sentencia de 23 de septiembre
de 2020, dictada por el Juzgado de Primera Instancia n® 16
de Murcia; siendo ponente el Iltmo. Sr. Magistrado D. Juan

Antonio Jover Coy, que expresa el parecer de la Sala.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. - La referida resoluciodn contiene el

siguiente fallo: "Que estimando la demanda promovida por
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1a representacisn procesal de QD

contra demandada 1la entidad bancaria Bankia, S.A., 1°
Declaro la nulidad de la cldusula quinta (reguladora de
los gastos) de la escritura de préstamo hipotecario de 18
de mayo de 2015 suscrita entre las partes ante la
Notario del Ilustre Colegio de Murcia D® Rosa Maria Barnés
Romero, teniéndose por no puesta.

2° Condeno a la entidad demandada a abonar al actor
la vcantidad de 1.150,13 euros en concepto de gastos
indebidamente pagados relativos a la escritura de préstamo
mencionada en el punto anterior (mitad de Notaria,
totalidad de Registro de la Propiedad, mitad de Gestoria y
totalidad de Tasacion), mds los intereses legales desde la
fecha en que realizé los pagos de las facturas de gastos
aportadas como documento n° 3 de la demanda y hasta el dia
de la sentencia en primera instancia y hasta su completo
pago.

Ello con expresa imposicidn de costas procesales

causadas a la demandada.”

Segundo.~- Contra dicha sentencia interpusc Bankia,
S.A., recurso de apelacidén, del que se dio traslado a las
demas partes, emplazindolas por diez dias para que
presentaran escrito de oposicidn al recurso o, en su caso,
de impugnacidén de la resolucibén apelada en lo gque les

resultara desfavorable.

Tercero.- Seguidamente se remitieron los autos a esta

Audiencia Provincial, donde se formé el correspondiente

rollo, con el (P sc scialé el 24 de febrero de
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2021 para que tuviera lugar la deliberacidn, votacidn vy
falle del recurso, tras lo cual dquedd éste visto para

sentencia.

Cuarto.- En la tramitacidén de este recurso se han

observado las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- El Juzgado de Primera Instancia n°® 16 de

Murcia dictdé sentencia el 23 de septiembre de 2020, en el

Juicio Ordinario —, estimando la demanda
tnterpuesta por (N contra Bankia,

S.A., y declard la nulidad de la clausula gquinta
(reguladora de los gastos) de la escritura de préstamo
hipotecario de 18 de mayo de 2015, condenandc a Bankia,
S.A., a abonar al acter la cantidad de 1.150,13 eurocs en
concepto de gastos indebidamente pagados por el Sr.
— concretamente la mitad de los gastos de
Notaria, la totalidad de los gastos de Registro de 1la
Propiedad, la mitad de los gastos de Gestoria vy la

totalidad de los gastos de Tasacidn, més intereses.

Segundo. - Mediante el recurso de apelacidn
interpuesto, pretende la representacidén de Bankia, S.A.,
gque se revogue la sentencia apelada y se dicte otra
desestimando la demanda.

Alega en primer lugar la apelante error en la

valoracién de la prueba porque el actor no probd los
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hechos alegados, no aportandoe factura de los gastos
abonados, lo gque debe ser desestimado porgue se aportd
factura de tasacidén por importe de 325,19 euros, emitida
el 12 de marzo de 2015; factura del Registro de la
Propiedad por importe de 212,23 curos, emitida el 29 de
junio de 2015; factura de la Notaria por importe de 921,70
euros, emitida el 18 de marzo de 2015; y factura de
Gestoria por importe de 303,71 euros, emitida el 22 de

mayo de 2015. Por ello no se entiende este motivo del

ot b

i

recurso de Bankia, al responder a hechos que no se

s b e e o
[

corresponden con la realidad.

1 pr ey

La siguiente alegacidén se refiere a la condena al
pago de intereses legales desde el momentoc de pago de las
cantidades por la parte prestataria. Alegacibén que debe
ser igualmente desestimada porque como ha declarado la
Sala Primera del Tribunal Supremo en sentencia del Pleno,
de 19 de diciembre de 2018, para dar efectividad &l
articulo 6.1 de la Directiva 93/13, en lo gque respecta a
los intereses que han de devengar las cantidades que debe
percibir el consumidor, resulta aplicable analdbgicamente
el articulo 1896 del Cdébdigo Civil, ©puesto gque la
calificacién de la cléausula como abusiva es eguiparable a
la mala fe del predisponente.

Conforme a dicho precepto, cuando haya de restituirse
una cantidad de dinero debera abonarse el interés legal
desde el momento en gue se recibid el pago indebido o se
produjo el beneficio indebido. La regla especifica de
intereses del articulo 1896 del Cddigo Civil excluye por
su especialidad e incompatibilidad, la general de los

articulos 1101 y 1108 del Cdédigo Civil.
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Tercero.- Finalmente alegd la apelante inadecuacién
del pronunciamiento en costas de la seniencia recurrida a
lo dispuesto en el articulo 394.1 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil y la doctrina jurisprudencial sobre
las reglas de aplicacién en materia de costas procesales.
Y en todo caso, existencia de serias dudas de derecho.

Tal alegacidén, después de la sentencia 244/2018
dictada por el Pleno de 1las Secciones Civiles de esta
Audiencia Provincial el 19 de abril de 2018, y de las
sentencias 44, 46, 47, 48 y 49, dictadas por el Pleno de
la Sala Primera del Tribunal Supremc el 23 de enero de
2019, debe ser desestimada porque el Juzgado de Primera
Instancia se atuveo escrupulosamente al criterio fijado por
las sentencias anteriormente mencionadas, no existiendc a
partir de enero de 2019 duda alguna al respecto,
habiéndose presentado la demanda iniciadora de este
procedimiento el 5 de marzo de 2019. Ademéds, la demanda se
estimd integramente.

Por todo ello resulta procedente desestimar el

recurso de apelacidn y confirmer la sentencia apelada.

Cuarto.- De acuerdo con lo dispuesto en el articulo
398 en relacidén con el 394 de la Ley de Enjuic. Civil,
procede imponer a la apelante el pago de las costas de

esta alzada.

Vistos los articulos citados, sus concordantes vy

demas de general y pertinente aplicacidn.
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F allam o s gue desestimando el zrecurso de

apelacién interpuesto por Bankia, S.A., representada por

el Procurador (U -ortra la sentencia

de 23 de septiembre de 2020, dictada por el Juzgado de

Primera Instancia n° 16 de Murcia en autos de Juicio

ordinario (P ¢ lcs que dimana este rollo, -
G | dcbemos confirmar y confirmamos dicha

resolucién, imponiendo a la apelante el pago de las costas

de esta alzada.

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se llevara
testimonio al rollo de la Sala, lo pronunciamos, mandamos

y firmamos.

MODO DE IMPUGNACION: contra esta Sentencia cabe interpeoner los
recursos de casacién por interés <casacional y, conjuntamente,
extraordinario por infraccién procesal, en el plazo de VEINTE dias a
contar desde el siguiente a su notificacidn.

Conforme a la D.A. Decimoguinta de la L,0.P.J., para la
admisién del recursc se deberd acreditar haber constituide, en la
cuenta de depdsitos y consignacicnes de este organo, un depdsito de
50 euros, salvo gue =1 recurrente sea: beneficiario de justicia
gratuita, el Ministerio Fiscal, el Estado, Comunidad autédnoma,
entidad lccal u organismo auténomo dependiente.

El depdésito deberd constituirle ingresando la citada cantidad
en el BANESTO, en la cuenta de este expediente 3107 indicandc, en el
campo “concepto” la indicacién “Recursc seguida del cbédigo V06
Civil-Casacidén” o “04 Civil-Extraordinario por infraccién procesal”.
Si el ingreso se hace mediante transferencia bancaria deberéd
incluir, tras la cuenta referida, separados por un espacio la
indicacién “recurso” seguida del c¢bédigo W06 Civil-Casacién” o ™04
Civil-Extracrdinario por infraccidn procesal”.
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En el caso de que deba reazlizar pagos en la misma cuenta,
debera verificar un ingresco por cada concepto, incluso si obedecen a
otros recursos de la misma o distinta clase indicando, en este caso,
en el campo cbservaciones la fecha de la resolucién recurrida con el
formato DD/MM/RAAR,

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se llevaré
testimonio al rollc de Sala, lo pronunciamos, mandamos Yy
firmamos.

La difusién del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sélo peodrd llevarse a cabo previa discciacién de los datos de cardcter personal
gque los mismos contuvieran y con pleno respete al derecho a la intimidad, a los derechos de
las perscnas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando prcceda.

Los datos personales incluldos en esta resolucién no podran ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.




