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SENTENCIA

En Murcia, a 4 de febrero de 20Z2.

Vistos por la Ilma. Sra.q
Magistrado-Juez en el Juzgado de Primera Instanclia n e
esta Ciudad, los presentes autos de Juicio Ordinario numero

seguidos a instancia de *
representada por el procurador Sra. erna arnuevo
contra ING BANK N.V. $.E., representado por el procurador Sra.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La representacidén procesal de la parte actora
formuld demanda de juicio ordinaric sobre accidn de nulidad
por abusivas de la condicién general de contratacién scbre
gastos inserta en el contratc de préstamc con garantia real
concertado por las partes el 7 de marzo de 2014 ante el
notario D. Sebastian Fernandez Rabal con numerc 270 de su
protccclo y en la que después de alegar los hechos vy
fundamentcs de derecho que estimd de aplicacién termind
suplicando al Juzgado sentencia en la que se declare la
nulidad de pleno derecho de la clausula objeto de la demanda,
con los efectos inherentes a dicha declaracidn.
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SEGUNDO.- Emplazada en legal forma la parte demandada se
perscnd y presentd escrito, en fecha 31 de diciembre de 2021,
en el sentido de allanarse a la demanda sclicitande la no
imposicidn de costzs.

La demandante, por su parte, en fecha 3 de enero del
corriente presentd escrito de alegaciones al allanamiento, que
se da por reproducide en su integridad, sclicitando la condena
en costas de la demandada.

A continuacidén quedaron las actuaciones sobre la mesa del
proveyente para resolver.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Dada la significacidn juridico-procesal  del
allanamiento, gue nc es otra que la de un acto por el que el
cdemandado considera fundadas las pretensiones deducidas por el
actor en su escrito de demanda, y en virtud de lo dispuestc en
el articulo 21 de la Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil, una
vez que la demandada ha manifestado su conformidad expresa con
la peticidén contenida en la demanda - en este caso declaracidn
de nulidad de la clausula de gastos del contrato objeto de
litigic- vy no suponiendo la misma una renuncia c¢ontraria al
interés u orden piblico ni en perjuicio de tercerocs, se esta
en el casc de estimar la pretensidén de los actores en su
integridad v decidir de acuerdo con lo reconocido por la
demandada teniéndola por allanada tctalmente a la demanda.

En atencidn a lo expuesto la demanda debe ser estimada en
su integridad, declarando la nulidad, por abusiva, de 1la
clausula de gastos inserta en el contrato litigicsce vy
pretensidén de condena de la parte demandante, de manera gue la
parte demandada deberd abonarle la cantidad de 1.355,47 €
conforme a desglose cbrante en las actuaciones, més el interés
legal desde su abono.

SEGUNDO.- FEn materia de costas, el demandado se allana al
contestar a La demanda perc hay reclamacidn extrajudicial
previa de la parte actora, segtin la documental obrante (doc. 4
demanda), por lo que procede condena en costas a la demandada
(art. 395 LeC.).

FALLO

Estimar integramente la demanda formulada por la
representacidn procesal de
contra ING BANK N.V. S.FE. v:
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Declaro la nulidad de pleno derecho por abusiva y Ppor no
puesta la clausula sobre gastos inserta en el contrato de
préstamo con garantia real concertado por las partes el 7 de
marzo de 2014 ante el notario D. Sebastidn Ferné&ndez Rabal con
numero 270 de su protocolo y en su consecuencia, condeno a la
entidad demandada a que abone a la parte demandante la
cantidad de 1.355,47 € conforme a desglose cbrante en las
actuaciones, mas el interés legal de las referidas cantidades
desde su abono.

Condena en costas a la parte demandada.

Notifigquese a las partes haciéndoles saber que esta
sentencia no es firme y contra ella podran interponer Recurso
de Apelacién, a interponer en este Juzgado en el plazc de
veinte dias para su resolucién por la Audiencia Provincial de
Murcia.

Asi por ésta mi sentencia, de la que se llevara testimonio
a los autos de su razdédn definitivamente Jjuzgade en primera
instancia, lo pronuncio, mando y firmo.

T.a difusién del texto de esta resolucidn a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sélo podrd llevarse a cabo previa disociacidn de los datos de cardcter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requicran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucién no podran ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.







