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SENTENCIA

En Murcia, a 1 de septiembre de 2022,

Vistos por el Ilmo. Sr.
Magistrado-Juez en Comisidén de Servicio en el Juzgado de
Primera Instancia n® 16 de esta Ciudad, los presentes autos de
Juicic Ordinario numero seguidos a instancia de
representados
por el procurador Sr. Bernal Barnueve contra CAIXABANK S.A.,

representado por el procurador—

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La representacidén procesal de la parte actcra
formulé demanda de Jjuicic ordinario sobre accién de nulidad
por abusiva de condicidén general de contratacidén en la que le
limita el tipc de interés remuneratorio pactado (cldusula
suelo) insertas en el contrato de préstame con garantia real
concertado por las partes el 21 de mayo de 2010, ante el
Notarie D. R. Jorge Conde Ajado, con el n® de protocolo
1009; en la que después de alegar los hechos vy fundamentos de
derecho que estimdé de aplicacidn termind suplicando al Juzgado
sentencia en la que se declare la nulidad de pleno derecho de
las clausulas objeto de la demanda con los efectos inherentes
a dicha declaracidn.
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SEGUNDO .- Emplazada en legal forma la parte demandada se
persondé y presentd escrito de contestacidn en la forma gue es
de ver en autos.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Como sefiala reiteradamente la jurisprudencia, (baste
citar 1a SAP Murcia, sec. 4, de 14 de marzo de 2019 haciendo
referencia a las SSTS de 20 de diciembre de 2018 vy después
reiterada en las de 11 de enero y 18 de febrerc de 2019) la
clausula suelo incorporada al contrato de préstamo hipoctecario
debe ser considerada nula, va gue adoclece de una falta de
transparencia:

“Respecto de las condiciones generales gue versan Ssobre
elementos esenciales del contrato se exige una informacidén
suficiente gque pueda permitir al consumidor adoptar su
decisién de contratar con pleno conocimiento de la carga
econémica y Juridica gue le supondrd concertar el contrato;
sin necesidad de realizar un andlisis minucioso Y
pormenorizade del contrato. Esto excluye que pueda agravarse
la carga econdmica que 2l contrato supone para el consumidor,
tal y comc este la habia percibido, mediante la inclusidén de
una condicidn general gue supers los requisitos de
incorporacién, pero cuya trascendencia Jjuridica o econdmica
pase inadvertida al consumidor porgque se le da un inapropiadce
tratamiento secundaric y no se facilita al consumidor la
infermacién clara y adecuada sobre las consecuencias Jjuridicas
y econdmicas de dicha clé&usula en la caracterizacidén vy
ejecucidén del contrato. La informacidén precontractual es la
gque permite realmente comparar ofertas y adoptar la decisidn
de contratar. No se puede realizar una comparacidén fundada
entre las distintas ofertas si al tiempo de realizar la
comparacidén el consumidor no puede tener un conocimiento real
de la trascendencia econdmica y Juridica de las cliusulas del
contrato ofertado. El1 diferencial respectc del indice de
referencia, y el TAE que resulta de la adicidén de uno al otrc,
que es la informacidén en principico determinante sobre el
precio del productec con la que el consumidor realiza la
comparacidén entre las distintas ofertas y decide contratar una
ern concreto, plerde buena parte de su trascendencia si existe
un suelc por dekajo del cual =1 interés no puede bajar. For
tanto, es precisco que en la informacidén precontractual se
informe sobre la existencia de ese suelo y su incidencia en el
precio del contrato, con claridad y dandole el tratamiento
principal que merece.

[...]E1l contrel de transparencia, como ha declarado
reiteradas veces esta sala, entre otras STS 593/2017, de 7 de
noviembre, no puede ser receonducide al mero control de
incorpecracidén de la clausula predispuesta. Del misme modo que
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el deber de pconer a disposicién del consumidor la informacién
relativa a la existencia de la cléusula suelo y su incidencia
en la determinacién del interés, en un contratc de préstamo
hipotecario con interés variable, no puede quedar reducido a
que los prestatarios puedan acceder a la minuta de la
escritura en gque se instrumenta el contrato, dentro de los
tres dias previos-a su firma (STS 61412017, de 16 de
neviembre), o a la mera lectura de la escritura por- el
notaric en el momento de su otorgamiento (STS 464/2014, de 8
de septiembre}. "

El art. 4.2 de la Directival993/13/CEE conecta esta
transparencia con el juicic de abusividad ("la apreciacién del
caracter abusivo de las cléusulas no se referird a [...]
siempre gue dichas cldusulas se redacten de manera clara vy
comprensible™), porque la falta de transparencia trae consigo
un desequilibrio sustancial en perjuicio del consumidor,
consistente en la privacidén de la posibilidad de comparar
entre las diferentes ofertas existentes en el mercado y de
hacerse una representacién fiel del impacto econdédmice que le
supondra obtener la prestacién objeto del contrato segin
contrate c¢on una u otra entidad financiera, o una u otra
modalidad de préstamo, de entre los varics ofertados.

Por tantc, esta condicidén general debe ser declarada
abusivas si el defecto de transparencia provoca, como es el
caso, subrepticiamente una alteracién no del equilibrio
objetivo entre precio y prestacidén, que con cardcter general
no es controlable por el Jjuez, sino del eqguilibrio subjetive
de precio y prestacidén, es decir, tal y como se lo pude
representar el consumidor en atencién a las circunstancias
concurrentes en la contratacidn.

Por lo anterior, la clausula suelc debe ser declarada
nula y, consecuencia de ello, la demandante es acreedora y la
demandada deudora de todas las cantidades que primera ha
pagado indebidamente a la segunda ¢ lo que 25 lo mismo de la
cantidad que 1la segunda haya cobrade indebidamente a la
primera como consecuencia de la indebida aplicacién de la
clausula suelo cuya nulidad se declara mas del el interés
legal del dinerc de las sumas indebidamente satisfechas desde
la fecha en la gue la demandante realizé cada uno de los pagos
indebidos hasta la de la presente resolucién (articulo 1100,
1101 y 1108 del Cédigo Civil) que serda el interés legal del
dinero incrementado en dos puntos desde la fecha de la
presente resolucidn hasta la de su completo pago (art. 576.1
de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

La obligacidén de la demandada de restituir las cantidades
indebidamente cobradas implica a su vez que la misma se vea
cbligada & recalcular el cuadro de amortizacién del préstamo,
segun lo expresamente pactado, sin aplicar la cléusula
limitadora del +tipo de interés remuneratorio variable. La
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demandada puede cunplir esta obligacidn voluntariamente, para
eilo el articulo 548 de la Ley de Enjuiciamiento Ciwvil
establece un plazo de veinte dias espera para la ejecucidn, o
nce hacerle lo gque facultard a la demandante a instar la
ejecucidén acudiendo a lo establecide en el articulo 720 en
relacién con el 718 y 719 de la Ley de Enjuiciamiento Civil.

En conclusidn, los efectos de la nulidad de pleno derecho
imponen a la demandada, por imperativo legal, las siguientes
obligaciones: a) &abstenerse de aplicar la clausula {ya lo ha
cumplido toda wvez que segun consta suspendid su aplicacidén);
b) eliminarla a su cesta del contrato; c) recalcular y rehacer
el cuadro de amortizacidn del préstame a interés variable
concertado por las partes segun lo expresamente pactado si
incluirla, y d} &bonar a la acteora las cantidades gue haya
pagade indebidamente como consecuencia de su aplicacién, mas
el interés legal del dinero de cada una de las cantidades
indebidamente pacadas desce la fecha de cada uno de los pagos
hasta la fecha de la presente resolucidn y el interés legal
del dinero incrementade en dos puntos desde la presente
resclucidn hasta su completo pago; cantidad que, como se ha
expuesto, deberd determinarse, en su caso, en ejecucidn de
sentencia.

SEGUNDO.- Estimada Jla demanda deben imponerse las costas
procesales a la parte demandada.

Vistos los articulos citados y demds de general vy
pertinente aplicacidn.

FALLO

Estimar la demanda formulada por la representacién procesal de
contra
CATIXABANK S.A., y:

1. Declaro de nulidad de pleno derecho de la c¢léausula
limitativa del tipo de interés remuneratcric wvariable
(cldusula suelo) que figura inserta en el ccntrato de
préstamo con garantia real concertade por las partes el
el 21 de mayo de 2010, ante el Notario D. R. Jorge
Conde Ajado, con el n® de protocolo 1009; vy, en
consecuencia condenc a la demandada: a que abone o
restituya a la parte actora las cantidades gue ha pagado
indebidamente como consecuencia de su aplicacidn mas el
interés legal del dinero de cada una de las cantidades
indebidamente pagadas pcr los demandantes desde la fecha
de cada uno de los pagos y el interés legal del dinero
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incrementado en dos puntos desde la presente resolucidn
hasta su completo pago.

Todo ello con expresa imposicidn de las costas procesales a la
parte demandada.

Notifiquese a las ©partes haciéndoles saber que esta
sentencia no es firme y contra ella podran interponer Recurso
de Apelacidn, a interponer en este Juzgade en el plazo de
veinte dias para su resclucidn por la Audiencia Provincial de
Murcia,

Asi por ésta mi sentencia, de la que se llevarada testimenio
a los zautos de su razdn definitivamente Jjuzgadce en primera
instancia, lo pronuncio, mande y firmo.

La difusidn del texto de esta resolucidén a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sdlo podra llevarse a cabo previa disociacién de los datos de cardcter personal
que los mismes contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los dereschos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas ¢ perjudicados, cuando proceda.

Los datos perscnales incluides en esta resolucién no podrdn ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.
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