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sENTENCI AGENEEED

En MURCIA, a 14 de noviembre de 2024.

Vistos por—, Magistrada del Juzgado de
Primera Instancia n° 16 de Murcia, los resentes autos de
JUTICTO ORDINARIO DE CONTRATACION*, seguidos
representados por la procuradora Dna. ROCLO berna arnu ’

bajo la direccién letrada de D. Bartolomé Giménez Ibarra,
frente a la entidad BBVA SA, representada por la procuradora
y defendida por la letrada Diia.
que tiene por objeto la nulidad de
s de contratacién y reclamacién de

cantidad.
HECHOS

PRIMERO.- Por la representacién de

se presenté demanda Lrente a ’
ejercicio de accion de declaracién de nulidad de la clausula
de atribucién de gastos incorporada en la estipulacién QUINTA
de la escritura de préstamo con garantia hipotecaria suscrita
entre las partes y la accién de reclamacién de la cantidad
satisfecha por los gastos, mds los intereses devengados desde
la fecha de cada pago, con condena en costas a la demandada.
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SEGUNDO.- La demandada contestd y se alland a las pretensiones
de la demanda salvo en lo relativo a la imposicién de costas.
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TERCERO.- La actora aceptd el allanamiento pero con condena en
costas a la demandada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Allanamiento.

En aplicacidén del art. 21 LEC procede estimar las pretensiones
de la actora, dado que el allanamiento de la demandada no se
ha hecho en fraude de 1ley, ni supone renuncia contra el
interés general o perjuicio de tercero, pues es conforme con
la Jurisprudencia del Tribunal Supremo y del TJUE (STS n°
705/2015 de 23 de diciembre, STS 792/2009, de 16 de diciembre,
SSTS n° 44, 46, 47, 48 y 49/2019 de 23 de enero, STS 725/18 de
19 de diciembre, STS 555/2020 de 26 de octubre, STS 35/2021,
de 27 de enero).

SEGUNDO.- Costas.

E1l articulo 395 de la Ley de Enjuiciamiento Civil establece
que “si el demandado se allanare a la demanda antes de
contestarla, no procederd la imposicidén de costas salvo que el
tribunal, razondndolo debidamente, aprecie mala fe en el
demandado. Se entenderd que, en todo caso, existe mala fe, si
antes de presentada la demanda se hubiese formulado al
demandado requerimiento fehaciente y justificado de pago, o si
se hubiera iniciado procedimiento de mediacién o dirigido
contra él solicitud de conciliacidén. Si el allanamiento se
produjere tras 1la contestacidén a la demanda, se aplicarda el
apartado 1 del articulo anterior”.

Pese a ello, procede imponer las costas a la demandada, no
solo porque hubo reclamacidn previa (doc. 4 de la demanda) que
no fue satisfecha por la financiera sino porque ademds dicha
imposicién procede en aplicacidén de la doctrina del TJUE
(Sentencias de 13 de julio de 2023, asunto C-35/22 y de 22 de
septiembre de 2022 asunto C-215/21), seguida por STS de 25 de
abril de 2024.

FALLDO

Teniendo por allanada a la parte demandada BBVA SA, en las

pretensiones de la parte demandante—
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1.- DECLARO NULA, por abusiva, la clausula de gastos de
formalizacién de la hipoteca incorporada en la
estipulacidn QUINTA de la escritura de préstamo
hipotecario de 14 de diciembre de 2017, protocolo 2220 del
notario D. Cristébal Gamiz Aguilera, la cual se tiene por
no puesta, con su consiguiente eliminacién, sin perjuicio
del mantenimiento del contrato.

2.- CONDENO a la parte demandada a entregar a la
demandante la cantidad de 1168,01 euros (319,80 € de
notaria, 491,26 € de gestoria, 356,95 € de tasacidén) mas
los intereses devengados desde la fecha de cada uno de los
pagos.

3.- CONDENO a la demandada a pagar las costas procesales.

MODO DE IMPUGNACION: contra esta sentencia cabe interponer
recurso de apelacién en el plazo de veinte dias a contar desde
el siguiente a su notificacidén, ante la Audiencia Provincial.

Conforme a la D.A. Decimoquinta de 1la L.0.P.J., para la
admisién del recurso se deberd acreditar haber constituido, en
la cuenta de depbsitos y consignaciones de este Organo, un
depdésito de 50 euros, salvo que el recurrente sea:
beneficiario de justicia gratuita, el Ministerio Fiscal, el
Estado, Comunidad Auténoma, entidad local u organismo autdnomo
dependiente.

El depdésito deberd constituirlo ingresando la citada cantidad
en el SANTANDER, en la cuenta de este expediente 5348-0000-
CLASE-N°-ANO, indicando, en el campo "concepto" la indicacién
"Recurso" seguida del cédigo "02 Civil-Apelacidén”". Si el
ingreso se hace mediante transferencia Dbancaria debera
incluir, tras la cuenta referida, separados por un espacio la
indicacién "recurso" seguida del cdédigo "02 Civil-Apelaciédn”

En el caso de que deba realizar otros pagos en la misma
cuenta, deberd verificar un ingreso por cada concepto, incluso
si obedecen a otros recursos de la misma o distinta clase
indicando, en este caso, en el campo observaciones la fecha de
la resolucidn recurrida con el formato DD/MM/ARARA.

Asi por esta sentencia lo pronuncio, mando y firmo.
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